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Les pseudo-trdtskystes deAla Ligue communiste révo-

“lutipnnaire {LCR) et de 1'Organisation cosmuniste in-

ternationaliste (OC!) ont 6té pris dtune grande panique
au moment de 1'explosion thédtrale des discussions de
septembre sur 1'"actualisation" du programme commun
marquant le début d'une période démagogique d'échange
d'insultes entre les dirigeants du PC st du PS. Des
années de critiques de 1‘union de la gauche de la part
de 1'0CI et de 1a LCR (ce qui ne les a d'ailleurs ja—
sais empSchfes d'appsler b yoter paur les-candidats.
ce front populaire bourgeois) ont été soudain enfoutes
sous les campagnes hystériques pour 1""unité" a tout
prix afin d'assurer la victoire du front populaire aux
prochaines 1égislatives. "I1 faut 1'unité" était le

. cri A la une de Rouge et d'Informations Ouvridres qui

reprenaient le "Assez —- Cassez vos quersiles” du Matin
de Paris, L'0CI et 1a LCR sont peut-Btre cyniques, mais
les grands titres de leurs journaux étaient ce jour-12
probablement sincdres car comment, aprés tout,
pourraient-elles jouer leur réie de groupe de pression
3 gauche, du front populaire s'il n'y a pas de front
populaire 3 "pousser A gauche™?

- M cas ol subsisteraient encore des doutes sur les
intentions de 1'0CI de subordonner leur ®orthodoxie®
aux exigences de la campagne électorale des réformistes,
le conité central de 1'0CI a obligeamment réaffirns,
dans les termes les plus clairs, la formulation clas-
sique, étapiste et stalinienne qui lie les ouvrlers ¥
Teur ennemi de classe:

'Tout en soulignant que le combat de 1°0Ct reste,
comme auparavant, la lutte pour 1'instauration de
“1a République des conseils, le premier pas, dans
cette voie ast d'aider les masses laborieuses et la
jeunesse 3 réaliser le front unique pour la satis-
faction des revendications et pour balayer 1a Ve
République et ses institutions.”
' -- Inforsations Quvridres n°819,
28 septembre - 5 octobre
[souligné par nous/

(OCl:agents électoraux
du front populaire

Comme entre autres dans sa campagne pour Mitterrand
en 1974, 1'0CI est obligée d'effectuer un tour de passe-
passe pour faire disparafire le fait que, quand les par-
tis ouvriers réformistes font partie d'un front populaire,
leurs candidats sont les candidats d'une formation bour-
gedise. En 1974, 1'0C1 a uniguement fait passer Mitter-
rand pour le "premier secrétaire du PS" alors qu'il
était le candidat unique du front populalre Aujourd‘hui,
aprés plusieurs mois pendant lesquels 1'0C! a passé

to-te ot dlsrdre devraa$ure avec les radi-

caux bourgeois, elle fait comme si les récents bclats

entre Marchais, Mitterrand et Fabre avaient rendu in-
existant ce bloc avec les radicaux. Pourtant, 3 ce jour,
aucun incident, aucune déclaration, ne permettent de
dire que les partis réformistes ont rompu avec le_cadre
du front populaire. Au contraire, tous prétendent Stre
Tes "meilleurs défenseurs" de leur version "actualisée"
du programme commun; "actualisé® ou pas, le prograsme
commun est le cadre concret de cette alliance de front
populaire,

Maintenant, 1'0C| demande aux ouvriers de "voter
inconditionne) lement PCF-PS" {Informatidns Quvritres
n°823, 26 octobre ~ 3 novembre /souligné par nous7),
alors que la "condition® du PCF et du PS ne fait aucun
doute: ctest le soutien 2 12 stratégie d'alliances par-
lementaires de front populaire et au programse commun,
Réclamer "une majorité PC4PS 3 1*Assemblée nationale"
dans Te cadre des rapports ‘de force actusls et des il-
lusions répandues de Ta glasse ouvridre, et sans rup-
ture définitlva des réformistes avec ce front populaire,
ce n'est: -pas voter "classe contre classe®; cela ne pent
8tre qu'un appe! voilé élire un gouvernement de front
populaire, Tous les appels,i un “gouvernexént PC~PS
sans ministres bourgeois™ ou les appels implicites 3
la rupture avec les radica&x:de gauche et les gaul-
listes sont transformés en mascarade par le mot
"lncondltionnellenent"

L'0C! a tellement peur d'espécher la vrcto:re 6lec-
torale de 1'union de 1a gauche ou de ses composantes




_ nféres mun1c|pales, 190C avait réussi

. qu'aux législatives de 78 elle va poursuivre sa poli-'
“-tique de refus de présenter sgs propres cand]dats,
“shorrifide:d la pensée que son petit nombre. de ¥oix
zpuis%e etre interprété comme ‘protestation'verl-
’gggig_contre Tes, traftres réformistes <« c! test ce que’.
_A'0CH appelle "refuser d'aider la- drorte". Kux der=-
a maintenir
une apparence. d'oppositlon au front populazre en re-
fusant de voter pour les candidats des partis bourgeois
de 1'union de 1a gauche {ce que ne firent méme pas LO
et la LCR) et nous avons ecrit

. L
_ "es trotskystes pourra1ent donner uﬁ sout;en cri= e,
tique & des candidats qui se presenteralent sur les

pogitions de 1'0CI qui représentent une opposition
partielle et déformée au front populaire. Mals ib: ..
n'y a pas de candidats de 1'0C] aux municipales ei e
ce n'est pas un hasard."

- Workers Vanguard n®148, 1er mars

Certains mi]ftants de.1'0CH, pretendalent, pour excuser
leur grganisation, que les municipales n'étaient que
.des élections relativement peu importantes. Mais
l'"importance" des législatives n'a fait que stigu- . .
Ter I'épanoutssement de la méthodologie capjtularde -
de 1'0CI.. : .
H.a fally 2 1'0C] une bonne dose de mépris_ cynique»
de la coherence po]tthue — et des intéréts des ou-
vriers,.— pour eyoquer dans 1e mme numéro d'10 n°823
"Me bilan de 1'Unité populaire /du Chili/ en tant que
front populaire de nature contre-révelutionnaire” et, 3
quelques pages de dxfference, "1'unité pour assurer ]a
victoire d'un candidat de PCF ou du PS au deuxitme: tour
comme étant la "v01e ds’ la vlct01re'” Mais i1 arrive.
que Tes cenfrtstes pris 12 main dans_ le sac en. “train de
trahir. exprnment leurs contradictions de cette ‘manidre.
grotesqus et effrontée, Joaquin Maurin du PouY espagnol
déclarait a propos de 1'entrée du POUM dans le front.
popu]alre de Barcelone: "Nous sommes pour le front:po-
pataire parce que nous sommes contre" (cité dans Joa-
quin_ Maurln 1893—1973 de Don Bareman)

Ce que es mllitants de ta Ligue trotskyste de
France (LTF) et de la tendance spartaciste interna-
tionale (TS}) ont & répondre & cet opportunisme impus
dent; c'est que les ouvriers n'ont” ‘pas plus & gagner
3 1a victoire d'une formation bourgeoxse qi'a une
autre. les débats dans les réunions au sommet de
1'union de la gauche ne portent pas sur les nationa- -
}sations, mais sur lequel des trattres réformistes
réussira le mieux 3 faire passer Tles attagues contre
la-¢lasse” ouvrlere et sur lequel tiendra la'dragée
haute ‘aix ouvriers dans 1 adm1n1stratxon des ‘entre~
prises natlonallsees. .

11 n'est pas du tout surprenant que leé_minuscules
radicaux de gauche aient eu une influence décisive
dans lés pourparlers sur 1'Mactualisation” du pro--
gramme commun, |ls ne sont, comme le dit Trotsky,

[T NI WSS,
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"que "1*ombre de-la bourgeots1e", mais ils sont la i
“jfigarantle pgur 13 -bourgeoisie - que ttunion de 1a gaucheA%M
“ne sortira pas du: cadre de son programme qui pramet -

de ne pasAtaucher 3 I'apparell d'Etat et 3 laclasse
dbmlnante. Leur:présence dans 1' union de la gauche

“sert aussi- d'excuse A Harchais et 3 Mitterrand qui ”? '

ne peuvent pas "revenir sur leurs accords" afin de
se battre pour les 1nter§ts de la c]asse ouvriere.

Un parti revo]ut10nna1re ne "falt pas I'expé-
rience" dé front populaire avec les travailleurs,

- ‘pas plus qu'il ne"fatt 1'expérience”. de, l‘hystérie'
"‘patriotique quand: urfe -guerre lnter-lnpérlaliste ,

éclate. Les travailleurs doivent exiger, comme con-
dition minimum 3 un soutien électoral, que le PC et
gmﬁent avecMJeurs partenaires électeraux boun-
 favec le programme;commun qui sert de eadre 3
3 cette alliance de collaboration de classe. En avan-
gant ces mots d'ordre couplés avec des revendications
transitoires, 1"organisation ‘trotskyste cherche 3 sglise
sionmer et 3 détruire les partis réformistes et 3 ga~.
gner leur base ouvrfére en lui montrant la vo¥e de la
lutte extra-parlementaire nécessaire et du gouverne
ment ouvrier qui,’comme le dit Trotsky dans-le Pro~
gramme_de Transition, n'est "qu'une dénonination popus -
laire de_la dictature du prolétariat”, et qui doit re~
poser sur les organes ouvriers de double pouvoir.
Bien entendu, 1a campagne actuelie pour 1'Munité" .-
prend Ta forme de pression Sur les statiniens pour la
LCR et sur les sociaux~-démocrates pour 1'0CH. Ainsi,
a la conférence de presse du 27 septembre, Alain Kri--
vine s'est lancé dans le débat:sur les nationalisations
et, acceptart les termes posés dés 4971 par Marchais; -
réclama "un seuil minimum de nationalisation qui pere - -
mettrait de changer la Togique du systdme capitaliste"
(LeMonde,’ 29 septembre). -L'0CI, de son c8té, s'est jes.
tée dans 1a bataitle aux c¢6tés des sociaux-démocrates.
Quand e PS déclara qu'il &tait prét % se désister au -
second tour pour améliorer les résultats §lectoraux du
front populaire, 1'0CI affirma doucereusement:que "sur
ce point précis, 1'attitude de Mauroy et de Mitterrand
correspond totalement aux intéréts ouvriers ‘qui ap-
pellent le combat pour une majorité PS~PCF aux élec<

~tions législatives" (|nformations Quvridres n®824, 3-*

9 novembre). Et 1'accord de désistement-que Nitterrand
a signé avec Tes radicaux?’ Correspond-:l aussi "tota- ‘
lement aux intéréts des ouvriers"? - ‘ s
Si 1'on ne peut pas obtenir 1'unité; se dit 1'0CI,
"le minimum que 1'on puisse faire" est une campagne
pour le désistement (10 n°823). Une premidre-étape dans
la premitre étape! La campagne 'de pétitions:n*apas
suffi, |1 a fallu une structure organisationnelle: pour
mettre en application cet objectif ”mihimum“;*aiﬁsi,
dans les villes al le candidat du PS est particulitres
ment menacé, "les travailleurs:sont invités 4 se"Pé-
grouper avec les cﬁmités,unitaifeS‘de base pour que les
dirigeants du PC de ves villes se prononcent pour le
désistement™ (10 n°824). L'0CI favorise cette campagne




" parce qu'elle lui permet de prétendre qu'il y a une
différence de degré entre la trahison des sociaux-
démocrates et celle des staliniens. Dans la "dialec-
tique" lambertiste, 1'unité des trattres réformistes
étant une bonne chase pour les ouvriers, le PC est
donc plus ™mauvais™ pour les ouvriers que le PS.

Alors qu'en fait les deux bureaucraties réformistes,
aussi contre-révolutionnaires 1'une que 1'autre, iront
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toutes deux aussi Toin qu'il le faudra pour livrer la
classe ouvridre pieds et poings 1iés aux patrons. la
campagne de "désistement® de 1'0C! n'est que la der-
nitre en date de ses tentatives d*enjoliver la social-
démocratie -- du Portugal & la Franre en passant par
1*Allemagne.

On peut b1en lmaglner 1'embarras du jeune militant
de 1'0CI de Villetaneuse qui, attaquant un bureaucrate
stalinien parce qu'il brisait 1'"unité" —- tout en évi-
tant soigneusement de faire allusion au front populaire,
question centrale -- se fit faire cette pieuse réponse:
"] vaut-mieux perdre les élections qus.d'8ire élus sur
‘un mauvais programme" (10 n°823). La conclugion de 10
fut: "Mais de qui se moque-t-on?" {'est précisément la
question, camarades, )

Trotsky n'était pas. tendre pour ceux qui, comme 1'0CI,
tenaient des propos. sociaux-démocrates sur 1'"unité in-
conditionnelle". En 1935, dans une réponse aux argu-
ments des pivertistes frangais qui disaient que "les
masses cherchient 1'unité™ et qutiT ne ™aut pas 58 cou=
per des masses™, il écrivait:

"Nous répondons que .la poussée .instinctive pour
1'unité est trés souvent une poussée propre aux
masses; mais une recherche consciente de 1'unité
sur une base révolutionnaire est propre a 1'avant-

garde proletarlenne Laquelle de ces deux tendances -

des marx1stes révolutionnaires devra;ent-lls S0y~
tenir? Par exemple, 1'unité organique de la classe
ouvridre existe depuis longtemps en Angleterre. Mais,
en méme temps, elle 519n1f1e 1'unité politique de la
classe’ ouvridre avec la bour990151e impérialiste.
(...) Dans de telles conditions, 1''unité organique'
est une conspiration de la bureaucratie ouvridre
contrs les intéréts fondamentaux du prolétariat. Les
choses vonit-elles migux en France? (...) Dés le dé-
part, le Front unique en France a été transformé en
~ instrument de collaboration avec la bourgeoisie. La
fusion organique des deux partis, si elle se réali-
sait, ne signifierait, dans les conditions actuelles,
que la préparation 3 b'unité nationale. (...) Quand
les centristes, sur les talons de-la droite com-
mencent 3 trop.proclamer 1'unitd, le marxiste a le
devoir d'8tre sur ses gardes. L'unité de qui? Au
nom _de quoi? Contre qui? Sans une claire définition
des buts et des tiches, le mot d'ordre d'unité [peut
devenir le pire des pikges possible. Les marxistes
sont pour'l'qnité] des révolutionnaires.authentigues,
pour la fyéion des internationaiistes militants,

3

seuls capables de conduire le prolétariat sur le che-
min de la révolution socialiste.”
-- Trotsky, "Préface a la brochure de Fred Zel-
Ter", 7 novembre 1935 [souligné dans 1'ori-
» ginal/ (le passage entre crochets a été omis
dans la version publiée par Pierre Broué
dans Le Mouvement communiste en France)

Le Programme de Transition, pas la"LOR"

La politique capitulards de 1'0C! prend racine dans
sa conception anti-léniniste de la construction du par-
ti. Sa stratégie de corstruction du parti est la cons-
truction de la "Ligue ouvritre révolutionnaire” (LOR),
regroupement sur un programme minimum et explicitement
centriste pour récupérer les "couches larges" en rup-
ture avec le PC et ie PS. A partir de 14, 1'0C1 a créé
toute ure cérie de formations "cache-sexe”, qui ont
d'ailleurs toutes mal fini, des Comités d'alliances
ouvrlere d'aprés 68-gux Comités unitaires.de base (CUB)

. actue]s on. passant par les "groupes politiques" (1973).

A ‘chaque. changement, on rabaissait un peu'plus le pro-
gramme; mais les masses ne venaient toujours pas. '
La conception de 1'0CI de construction du parti par
la LOR est foadamentalement liquidationniste puisqu'elle
projette de construire le parti en avancant le programme
par étapes (d'abord on forme un regroupement centriste,

" puisr )00 H 8 Himagine—donc-qu' el e doit d'aberd
f avancer un programme minimum pour aguicher les masses

et les détourner des partis traditicnnels:

"C'est-a-dire, amener, dans une premidre. étape, les
cadres et militants 2 s'oppeser aux appareils sans
qu'ils soient conduits & penser que 1'0CI Jeur de-
mande de rompre immédiatement avec la confiance
(ébréchée certes, mais confiance tout .de méme) qu'ils
gardent dans les directions traditionnelles.”.

A -~ Thises adoptées par le 17e congrés de
1'0Ct (juin 1971), La Vérité n°561,
juillet 1973 [souligné par -nous/

Mais Lénine a toujours insisté sur le fait qu'on né

‘peut construire le parti révolutionnaire que sur la base

de 1'unité sur le programme révolutionnaire. Lénine et

Trotsky ont cherché 3 construire le parti révelution=

naire par le regroupement révolutionnaire: en interve-
nant sur la base du programme révolutiennaire comphet
pour’ provoquer des s¢issions dans les part:s réfor~4

_mistes ¢t centr §stes st en gagnant ainsi. leur base au

programme révolutionnaire. C'est ainsi que Lénine a
construit les partis de la Troisizme Internationale,

en provoguant des scissions dans la social-démocratie
sur la base des 21 conditions qui représentaient le
programme complet de 1'lnternationale communiste. C'est

de cette manidre aussi que la TSI, quoiqu'a une plus
petite échelle, s'est construite par des fusions sur
Ja base du programme trotskyste complet expriné dans
le Programme de Transition, 1'exemple le plus récent




“étant la fusion avec l'brganizacion Trotskista Revolu-

cionaria (OTR) chilienne,
~ La position de 1'0CI que la formation du parti révo-
tutionnaire doit inévitablement passer par un ®large®
reqgroupement de tendances poliliques différentes est
essentiellement une conception social-démocrate, ty-
pique de la Deuxidme Internationale d'avant la deuxiéme
guerre mondiale, 11 n'est donc pas surprenant-qu'un di-
rigeaht de 1'0C| se sente obligé de se solidariser ex-
plicitement avec Rosa Luxembourg contre Lénine sur la
méthode de construction du parti:
"La rigidité centraliste de Que Faire? est liée aux
taractires propres du prolétariat russe, c'est-a-
dire d'un prolétariat naissant (...). Le rle de
1'iniglligentzia révolutionnaire comse facteur ¢'or-
ganisation et de conscience, tel que le dépeint Lé-
nine, est donc proportionnel au degré d'arriération
relative d'un prolétariat légalement privé de toute
forme d'organisation syndicale ou politique.
"Ainsi le conflit entre Lénine et Rosa Luxembourg
par exemple apparatt, compte non tenu de leurs
traits personnels, comme 1'expression de 1'énorne
distance qui sépare 1'un des prolétariats les plus
incultes d'Europe et le prolétariat allemand, alors
te plus puissant el poliiiquement le plus vigoureux
et le plus nmlr du monde.”
-- Jean-Jacques Marie, Intro-
duction & Que Faire?

La méthede 1éniniste de construction du parti a été
réaffiraée par Trotsky dans la bataille fractionnelle
historique de 1a section frangaise contre Molinier et
Frank, bataille dont les legons soni toujours valables
aujourd'hui. A la tin de 1935, av moment ol le Groupe
bolchévique-iéniniste (GBL) allait quitter 1a SFIO et
former un parti indépendant apris une période d'en~
trisme, une violente Jutte fractionnelle éclata sur
1'attitude 3 adopter par rappert 3 la Gauche révolu-
tionnaire (GR) de Pivert, une "couche large" k gauche
dans la SF10, Trotsky insistait qu'il faliait mener une
tutte polémique dure contre Pivert, axée sur la néces-

sité de former 1a Quatridme Internationale, ce qui était’

la principale divergence prograsmatique entre le GBL et
Pivert.,

Molinier et Frank se sont opposés 3 Trotsky et ont
préconisé une conception de construction du parti éton-
namment similaire 3 celle de 1'0C1. I1s voulaient faire
un “front unique" durable avec les pivertistes en for-
@ant avec eux des MGroupes d'action révolutionnaire”
(GAR) reposant sur un programme minimum {centriste) en

" 4 points. Les GAR, pensaient-ils, serviraient de struc~

ture pour attirer des pivertistes innocents dans les
tilets trotskystes. La conception de la presse de
WolinierFrank était parallile 3 leur méthode de con-
struction du parti; le journal gu'ils lancérent, La
Commyne, dtail présenté sur une base ressesblant étran-
gement 2 celle d'intormations Quvrikres: non pas 1'or-
gane du parti mais 1'expression des GAR, avec un pro-

gramme rabaissé qui permettrait d'en faire 3 peu de
frais un "journa! de masse®.

La conception de Molinier-Frank qui, comme celle de
1'0C1, est de chercher un raccourct vers les masses en
formant un bloc avec les “couches larges® des f{ormations
centristes et en les assimilant petit 2 petit dans le
parti ne peut que représenter une capitulation program-
matique. Tirant les legons de )'entrisme dans 1a SFI0
et des relations du GBL avec 1a Gauche révolutionnaire
de Pivert, Trotsihy ne cessait de répéter que ce n'est
que sur une base programmatique ferme, et en tragant
une ligne de démarcation nette entre les révolution-
naires et les centristes, que 1'on peut construire le
parti, I} qualifia ses divergences avec Molinier et
Frank d'"inconcijiables® et les condamna pour Jeur “ca-
pitulation devant 1a montée social-patriote™ (™A capi-
tulation to the Centrists", 3 décembre 1935, in The
Crisis ir the Freach Section /1935-367). Aujourd'hui

quand 1'0S1 prétend que Trotsky adoptait une position
de neutralité et qu'il "portait une appréciation éga-
lTement sévbre" sur ses partisans et sur les scission-
nistes du groupe Molinier (Quelques é1éments de notre

histoire), c'est uniquement pour obscurcir la question

centrale de cette importante balailie: la méthode de
construciion du parti bolchévique. ‘

Pour fournir une couverture d'"orthodoxis® 2 sa ca-
pitulation devant le front popuiaire, 1'0C| essaie de
faire une analogie entre ses "comités®™ du genre CUB et
1'appel de Trotsky en 1935 & des "comités d'action®.
Mais pour Trotsky, les comités d'action étaient des or-
ganes de lutte de classe, 1ids & 1'action révolution-
naire de 1a classe ouvriere. |} insistait méme qua:

"1l serait néanmoins errcné de croire que 1'on peut
simplement, 3 un jour et une heure donnds, faire ap-
pel aux masses prolétariennes et petites~bourgeoises
pour élire dzs comités d'action sur 1a base de.sta-
tuts déterninés, Ce serait une fagon purement bureau-
cratique et par conséquent stérile d'aborder la
question."”

-~ "Front populaire et comitds d'action®,

-26 novembre 1935

Pour Trotsky, les comités d'action étaient formés au
travers de la mobilisation indépendante de la classe
ouvriére contre 1'Etat bourgeois. |1 les opposait ex-
plicitement au front populaire, prévoyant que les comi~
tés d'action qui entreprendraient des tiches telles que
la création de milices ouvritres pourraient devenir des
organes de double pouvoir, des soviets,

Mais 1'0C! insiste bien que ses “comités" ne sont
pas ¢réés pour !a mobilisation révolutionnaire du pro-
1étariat. Tous les comités que V'OCI réussirait 3 mettre
sur pied seraient faits pour soutenir et faire pression
sur un gouverneesnt parlementaire des principaux partis
du front populaire: '

*(...) le front unique des organisations et partis
ouvriers; un gouvernement des partis ouvriers sans
ainistre représentant les organisations et partis




bourgeois; 1'exigence que ce gouvernement une. fois
constitué satisfasse les. revendications des masses

-+ * - et s'appuie sur le proldtariat organisé en comités, -
" en soviets; qu'il prenhe des mesures d'expropriation

du- capital et commence 3

bourgeOIS, etc."

ey == a Correspondance lnternatlonale
n° speclal décembre 1976

‘détruire l‘apparci] d'Etat

L' OCI renie la Iutte anti- pabliste

La position de 1'0C aux élqctions'présidentiel]es
de 1974 a marqué sa consolidation sur.une ligne cen-
triste droititre. L'une de ses capitulations les plus
remarquables dans ce tournant a été 1'abandon.de sa
lutte contre le pablisme pour essayer de se frayer un
chemin vers le Secrétariat unifié (SU) pabliste et par-
ticutitrement vers son aile réformiste, le SWP.
En 1965, Stéphane Just écrivait dans “Defense du
trotskysme":
"Ce. fut la révo]utlon cubaine qui révéla que la di-
rection du SWP avait renoncé i construire un- parti
révolutionnaire aux Etats-Unis, et qu'elle’se fixait
désofmais pour tiches de gagner les dirigeants des
mouvements petits-bourgeois au programme de la révo-
lution socialiste. . :
"Plus rien ne |'empdchait désormais de se rallier

ouvertement aux positions politiques.du pablisme.” . -

-~ La Vérité n°530-531, septembre 1965

Pourtant, & partir de 1973, 1'0CI découvrit que le
SWP qui avaxt renié la scission de 1953-54 avec les
pabiistes et qui en 1963 était retourné en rampant dans
'antre pabliste, était devenu "trotskyste" et "pas
centriste”. Mais ce n'est pas le SWP qui avait changé!
Le SWP continue & fournir toutes les preuves de ce qui
est clair depuis le milieu des années soixante: qu'il
est une organisation réformiste achevée.

Le SWP a passé toute la guerre du Vietnam a cons-
truire des blocs de collaboration de classe avec des

* politiciéns bourgeois (le National Peace Action Coali-

tion -~ NPAC) sur la base du seul mot d'ordre de "Re-
trait immédiat" ("Out Now") et en refusant de se battre .
pour la défaite de 1'impérialisme HS. Son, travail dans
le mouvement féministe a consisté pendant des années. 2
construire des coalitions de collaboration de classe
avec des féministes bourgeoises en déclarant que le

~féminisme est "révolutionnaire en soi®. Il refuse aussi

de reprendre la revendication d'"avortement 1ibre et gra-
tuit" parce qu'elle est "sectaire". Il y a trois ans,
dans son "Watergate socialiste", le SWP a renoncé expli-
citement devant les tribunaux bourgeois 3 "“toute vio-
lence ou activité illégale" (Cf. Workers Vanguard n°59,
3 janvier 1975). En 1976, le point central de sa cam-
pagne présidentielle fut d'ajouter des amendements "dé-
mocratiques™ 2 la constitution américaine (Le Bolchévik
n°4, janvier 1977). |1 montre clairement ses illusions
démocratiques quand i1 fait campagne pour la défense de
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la liberté d'expression des fascistes (Sgartacxst, édi-
tion frangaise n°11, avril 1976), Récemment, i1 a deman~
dé 3 1'URSS de prendre "*initiative du désarmement”,

et abandonné ouvertement 1a position trotskyste de dé-
fense militaire de 1'Unton soviétique {Le Bolchévik

et —— i ——

n°7, septembre 1977). Et la dernidre en date de ses

. campagnes de défense des intéréts de sa propre bour-

geoisie est celle qu'il a menée contre ]'atterrissage
du Concorde 2
et des éléments ouvertement. réactionnaires.

Dans sa cour hontée aux réformistes- du SWP, 1'0CI a
tourné définitivement la page de sa lutte -- méme for-
melle -- contre le pablisme lorsqu'en octobre 1976 elle
a signé avec la direction du SU une déclaration qui re-
connaissait les prétentions du SU 3 8tre la Quatridme
Internationale et qui qualifiait la LCR de "révalu-
tionnaire” {Le Bolchévik n°4, janvier 1977). A 1'époque
de sa tentative (vaine) d'entrer dans 1g SU, 1'0C! avait
adressé une importante polémique au "camarade Mandel®
pour lui montrer jusqu'ob elle était préte ¥ aller dans
sa conduite polie et responsable, si seulement les pa-
blistes le voulaient bien. Le document de 35 pages de
Just "25 Théses du camarade Mandel {...)" (La Corres-
pondance Internationale n°® spécial, décembre 1976)
ne mentionne méme pas le pablisme, suggdre 3 peine les
divergences qui séparent historiquement 1'0C! des pa-
blistes et réserve les flatteries les plus mielleuses

- dlandelaltei-fin-conmeteseur-des—ctasstques du mar-

xisme, de Trotsky en particulier™ etc., etc.).

Aujourd*hui, apres trois ans de cour assidue aux
réformistes du SWP, 1'0CI risque de se retrouver Gros
Jean comme devant avec la dissolution de la Fraction
Iéniniste-trotskyste (FLT) et le rapprochement des deux
ailes du.SU. Dans la péricde précédant le congrés mon-
dial du SU en 1974, 1'0CI recommandait % ses sympathi-
sants dans le SU de soutenir la FLT. Maintenant, les
partisans de 1'0C) présentent le rapprochement des deux
ailes du SU comme une capxtu}atlon du SKP devant la
majorité de Mandel.

Mais une fo;s.de plus, ce ne sont pas les réformistes
invétérés du SWP qui ont changé de ligne; c'est au con-
traire 1a majorité pro-Mandel qui, avec la montée des -
fronts  populaires en Europe, détourne -son atten~
tion du guérillisme petit-bourgeeis et des "nouvelles
avant-gardes™ pour sforienter vers la formation de coa-

litions électorales "larges™ -sur la gauche du frcnt popu-

laire. Etant donné les appétits différents'des réfor-
mistes du SHP et de ses partenaires centristes européens

dirigés par Krivine et Mandel, ce rapprochement instable

ne survivra pas aux futurs tournants de la lutte des
classes; mais, pour 1'instant, le SWP ne peut que se
réjouir du tournant vers la ”respectaﬁilifé" pris par
ses associés,

D'ailleurs 1'0Ct et ie SWP ont aussi des appétits qui
ne concordent pas exactement. Le SWP réformiste cherche
a devenir le parti de masse de la social-démocratie amé-
ricaine tandis que les centrisies.drditipbs de 1'0CH,

New York en alliance avec les écologistes
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qui- sont dans un contexte national différent, doivent

se contenter de coller aux basques du Parti socialiste.

Mais leur orientation commune vers la social-démocratie

sur Te plan international les conduit souvent  une con-

. vergente programmatique, C'est au Portugal que c'est le .
plus clairement apparu: le SHP comme 1'0C ont &té & la
tratne du PS pendant toute la période pré-révolutionnaire,
Tous deux 1'ont soutenu en été 75 au moment ol, avec
1'aide financidre de la CIA, i1 menai ~ une mobilisation
contre-révelutionnaire dirigée contre le PC ot les com-
missions ouvridres. L'0C| a méme 6té jusqu'd proclamer

. qu'Maujourd'hui le PS portugais a engagé un combat qui
rejoint les intér&ts fondamentaux du prolétariat (...)"
(0, 10-18 septembre 1975).

De méme, le SWP et 1'0C! propagent massivement des
illusions dans la "démocratie" bourgecise. Quand les
Noirs sont menacés par les attaques racistes i Boston,

" le SWP demande au gouvernement américain d'enveyer son
arnée pour qu'elle "protige" les Noirs et oppose cette
revendication au mot d'ordre d'autodéfense syndicale/
nolre. Mais les militants de 1'0CI qui seraient choqués
par la propagation de telles illusions dans ]'Etat bour-
geois devraient se souvenir de la position de 1'0C]
quand Houvrier Pierre Maitre a été tué dans un piquet
de grdve en juin dernier. La premidre réaction de 1'0C!
a €té de rapporter avec approbation que 1'union locale
Force Ouvridre (FO) de Reims avait été "la premidre" 2

_appeler 2 "la dissalution de Ta CFT" et d'annoncer fid- -

rement que le secrétaire de 1'union locale FQ était un

membre de 1'0CI (Informations Quvritres n°806, 1522

juin). Deux semaines plus tard, répondant % une lettre

qui la critiquait, 1'0Ci déclara.cyniquement "qu'l0 n'a

jamais repris a son compte le mut d'ordre de 'dissolu-

tion de Ta CFT'", Pourtant le mot d'ordre de "dissolu~
tion ue 1a CFT" ne faisait que reprendre 12 position que
1'0CI avait adoptée lors de 1'assassinat du militant du

PC Hichel Labroche en 1972. L'0C} avait alors signé

avec le PS, FO et 1a CGT une déclaration appelant 3 la

"dissolutiun des bandes (SAC et Cie) armées par les

ennemis de la classe ouvridre" (Informations Ouvridres

n°s62, 4-10 mai 1972). .

L'expérience de 1'Unidad Popular d'Allende au Chili

a confirmé ce que la tendance spartaciste internationale
(TS1) est seule ¥ proclamer, 3 savoir que le front popu-

laire ne constitue pas un pas en avant par rapport au

gouvernement des seuls partis bourgeois. 11 sert simple-
ment 2 détourner les luttes des travailleurs tout en
donnant & la bourgeoisie le temps de préparer des agents
plus directs. Comme Trotsky I'a écrit dans le Programme
de Transition: "Les fronts populaires d'une part, le
fascisme de 1'autre, sont les dernidres ressources po-
litiques de 1'impérialisme dans 1a lutte contre 13 ré-
volution prolétarienne®.

Supplément au Bolchévik n°7
Directeur de la publication: J. Lécuyer

Ceux*qui, A cette dpoque, répétaient aux ouvriers chi-

‘liens que le front populaire représentait 1'"unité ou-
yritre"™ et 1a "voie de 12 victoire" ont renforcé les il -

lusions dans le front populaire et ont pavé la voie 3 la
sanglante défaite du prolétariat chilien, Les travail-
leurs chiliens se souvisndront longtemps du r8le de ces
suivistes du front populaire, tout comme les ouvriers
avancés de France se souviendront longtemps du réle de
1'0C! qui utilise aujourd'hui les mémes arguments
trattres pour préparer 1'arrivée du front populaire.

Dans une intervention aux Journées d'Etudes de 1'0CI
en juin dernier, une camarade de.la Ligue trotskyste
de France évoquait ainsi la dégénérescence de 1'0Ci:

"En 56, quand 1'0C| était alors le PCI et luttait.
cuntre les pablistes, pour le trotskysme, elle a re-
fusé de voter pour le PC et la SFI0 alors qu'ils
étaient dans un front populaire, elle s'est attaquée
aux illusions électoralistes en projetant une lutte
révolutionnaire contre la bourgeoisie, alors que les
pablistes, eux, votaient pour le PC et le PS. Qui
est-~ce qui défend cette politique aujourd'huil
Aujourd'hui, méme si elle y met les formes, 1'0C!

‘a abandonné la Tutte contre le front popuiaire.

(ee0) '

"En 1972, on m'a recrutée & 1'AJS sur le mot

d'ordre de gouvernement ouvrier. Aujourd'hui, on se
linite au mot d'erdre de-République en Espagne avec
les mBmes excuses que les sociaux-démocrates.

"Le premier bouquin qu'on m'a fait lire quand j'étais
3 1'AJS, c'était 'Défense du trotskysme'; on y criti-
quait le SWP, on disait qu'il n'avait rien ¥ voir
avec le trotskysme, 3 juste titre dtailleurs: je les ai
vus A 1'osuvre aux Etats-lUnis, ils défendaient les
droits des fascistes.,. Majs aujourd'hui on dit

dans 1'0CI que ie SWP est miraculeusement redevenu
trotskyste. _

"Au temps ol j'étais & 1'AJS, on attaquait les pa~
blistes. Aujourd'hui, la direction de 1'0C! signe un
document avec Mandel et Frank qui qualifie la LLR de
révolutionnaire et le SU de Quatridme [nternationale
-~ ot mBme sans guillements. L'0CI ne lutte pas contre
le pablisme. Aujourd'hui, c'est la Ligue trotskyste
de France qui a repris le flambeau,

"Comme le PCl des anndes 50 nous ne sommses pas en-
core nombreux; mais c'est nous, c'est la tendance
spartaciste internationale, qui représentons la conti-
nuité programmatiqwe de Lénine et de Trotsky,"

Ligue trotskyste de France
16 novembre 1977
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